¢Una guerra nuclear como solucion final?

Luis Bonilla-Molina?

L

1. La guerra como politica y prolongacion de la disputa por los mercados

En los ultimos afios hay una pulsion de muchos factores politicos, de derechas e
izquierdas, por ver el escenario de guerra mundial como inevitable. Es como una especie de
derrota de la esperanza y futurabilidad de los proyectos que encarnan, una forma novedosa
de emprender la retirada, ante un mundo que ya no les parece posible rearmar, en virtud
de la crisis climatica, la carrera armamentista, la exacerbacion de la concentracion de
capitales.

La idea de crisis capitalista emerge como un mantra que pretende resolver el
desencuentro entre la voluntad y la razén. La rigidez cognitiva trata de explicar las causas
de la desmovilizacion el proletariado industrial y resulta incapaz de valorar adecuadamente
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las movilizaciones de sectores como los trabajadores de la educacidn, quienes todas las
semanas toman las calles en distintos lugares del orbe. Los cambios en el mundo el trabajo,
producto el impacto de la aceleracién inusitada de la innovacién en el modo de produccion,
desafian al dogmatismo que intenta que la realidad cuadre en la teoria y no al revés.

Poco me interesan las expectativas de las derechas, pero si mucho las miradas de las
izquierdas. Y como hemos aprendido que los desarrollos de la lucha de clases, salir de estos
fosos epistemoldgicos solo es posible a partir de debates y la construccion compartida de
horizontes. Ante un abandono silencioso del método de la economia politica por muchas
izquierdas, preferimos retomarlo para emprender el camino del analisis de los distintos
escenarios geopoliticos, como un mecanismo para situarnos adecuadamente y construir
politica con sentido de clase.

Es decir, el eje de nuestro interés no es solo académico sino fundamentalmente politico,
procurando contribuir desde los mdargenes a allanar el camino para un relanzamiento de la
utopia, en un tiempo en el cual pareciéramos cansados para comprender todos los caminos
posibles que impulsan o conjuran una guerra nuclear, como expresion de la disputa de
mercados entre las naciones con capacidad nuclear. Porque al final lo militar es Ila
continuidad de la politica para definir la supremacia de lo mercados y en ese terreno la
irracionalidad de las burguesias esta condicionada por la ganancia.

2. Capacidades militares instaladas para iniciar una guerra nuclear

Una guerra se libra con desarrollos cientificos, tecnoldgicos y armamentos concretos.
Mas alla de los conjuros militaristas que hablan de la inevitabilidad de una guerra nuclear,
veamos cuales son las capacidades reales de las grandes potencias. La Federacidén of
American Scientists (FAS) creada en 1945, actualizé este ano el Inventario estimado de
Cabezas Nucleares en el Mundo. En este trabajo se muestra que el mayor numero es
propiedad de Rusia (5.889), seguido muy de cerca por Estados Unidos (5.244) y muy de lejos
por China (410). La suma de resto de paises que disponen de este dispositivo, Reino Unido
(225), Francia (290), Israel (90), Pakistan (170), India (164) y Corea del Norte (30) solo
alcanzan 969, menos de una quinta parte de las que posee Estados Unidos.
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Pero, para comprender las posibilidades de una guerra atémica no basta identificar el
nombre del pais que posee cabezas nucleares, porque visto en el mapa los nUmeros parecen
mas disuasivos que ofensivos. Se necesita analizar no solo las razones que tendria uno de
estos paises para apretar el primer botdn que desate la ola radiactiva mundial, porque hasta
el mas iluso sabe que una devastacion de eta magnitud no dejaria piedra alguna levantada
del sistema mundo.

Si partimos del punto de vista ideolégico (Comunistas versus demdcratas liberales)
podriamos decir que los paises que se autodefinen como comunistas (China, Corea)
acumulan 440 cabezas nucleares, contra 12.072 de los paises autodefinidos capitalistas
(Inglaterra, Francia, EEUU, Rusia, India, Pakistan, Israel). Dificilmente China, que viene
saliendo de décadas de atraso material y estd ahora a la vanguardia de las economias
emergentes pensaria en una solucion final en esta etapa.

El factor inestable es Corea del Norte, razén por la cual bajo la presidencia de Donald
Trump se hizo un importante esfuerzo por disminuir las tensiones en las relaciones
bilaterales e intentar replicar los efectos de la reunién Mao-Nixon (1972), que fue
construyendo la arquitectura financiera y de infraestructura para que la combinacion de
inversiones por la via de las Bancas Financieras), las licencias para el uso de patentes y las
posibilidades locales de mano de obra en caracteristicas de nueva esclavitud en la era
industrial, abrieran paso al lamado milagro econémico chino. Aunque el encuentro Corea.
EEUU aparece como un fracaso diplomatico en la gran prensa, como en su momento
termind dibujandose en la prensa burguesa los efectos e la reunién chino-norteamericana
de los setenta del siglo veinte, no hay manera de saber, por ahora, si es asi o si la puerta
restauradora se ha entreabierto nuevamente en Asia. Es decir, una guerra nuclear por



razones ideoldgicas es altamente improbable y tiene como epicentro a Corea del Norte no
a China, ya sea como victima de un ataque occidental o que esta nacidn inicie el camino
suicida del bombardeo atémico.

Es decir, en el corto plazo no vemos capacidad militar China para imponerse, por eso su
aproximacion a Rusia, para recompensar y equilibrar, pero los Estados Unidos no son
mancos, y durante la administracién Trump se construyeron puentes para una distension
de las relaciones mas alla e la coyuntura de la guerra de Ucrania. Incluso, un acuerdo chino-
ruso y un hipotético inicio de la confrontacién nuclear entre este bloque y EEUU nunca seria
por razones ideoldgicas, porque Rusia es abiertamente capitalista y China, aunque
mantiene en algunos escenarios internos su narrativa socialista, cuando su presidente Xi va
a escenarios como el Foro Econdmico Mundial se convierte en el mayor defensor de la
Organizacion Mundial de Comercio, la globalizacién y la libertad de los mercados.

Pero, si pasamos de las auto definidas como socialistas o capitalistas, a las
caracterizaciones de las potencias nucleares a partir de la economia, encontramos que
China es hoy un pais capitalista, dirigido por un partido Unico que se sigue definiendo como
comunista, a pesar que en diferentes momentos de los ultimos tiempos ha tenido
burgueses en la direccién del partido, algo que diluye la idea Marxista sobre el instrumento
politico revolucionario. En consecuencia, la brecha real y objetiva, entre paises capitalistas
y regimenes de “comunismo burocrdtico hereditario” (Corea), es aun mayor, es decir 12.482
estan en posesion de paises capitalistas contra 30 de una nacién que se auto define como
comunista, pero que la izquierda ha abandonado hace tiempo su interés por explicar lo que
alli ocurre. Es decir, las razones de un conflicto nuclear por razones ideolégicas, como
acostumbra presentarlo el Pentagono norteamericano son minimas.

Respecto al uso de otras naciones de la energia atdmica, como Irdn, no existe certeza
alguna que hayan logrado desarrollar cabezas nucleares, aunque no es descartable que lo
haga en el mediano plazo.

Si no es por razones ideoldgicas veamos las contradicciones econdmicas. Y alli si es
importante la disputa de mercados entre EEUU, Rusia y China y la Unica forma de lograrlo
es produciendo una negociacion que reparta los mercados y asegure territorios de
influencia para los tres. El peso econdmico de China le hace poder formar parte esta
trinidad. Esta realidad es la que causa preocupacion en las otras economias capitalistas
consolidadas (especialmente Inglaterra, Alemania y Francia por separado y la Unidn
Europea en su conjunto), las economias emergentes (India, Brasil, Arabia Saudita, entre
otras), los paises con dispositivos nucleares aunque su economia no sea tan dindmica
(Pakistan por ejemplo) y los paises con caracteristicas politicas excepcionales (como Iran),
respecto a como pueden quedar sus economias en un reacomodo global de regiones y
mercados.



Por ello, agrupamientos como los BRICs son encuadres capitalistas que entran en la
l6gica de disputa de mercados, como gritando “aqui estamos nosotros, no pueden hacer un
acuerdo global desconociendo nuestra capacidad”. Economias de vieja tradicién como
Canadd y emergente como México prefieren “bailar pegados” a los Estados Unidos en este
zarandeo. E hecho, no vemos ningun rasgo que indique que los BRICs tengan la intencién
(al menos por ahora) de llevar las contradicciones econdmicas al plano militar, mucho
menos al nuclear en un escenario de solucion final.

En consecuencia, un escenario no descartable es que las razones econdmicas lleven a
acercar mucho mas rapido de lo esperado a Chinay EEUU y esto termine reflejandose en el
plano militar. Como lo advierte Pablo Gil' (2023) solo en 2022 el comercio bilateral entre
estas dos super potencias alcanzé alrededor de 760 mil millones de ddlares, ademds de 1,8
billones de délares mediante inversiones en activos fisicos y financieros. Y como lo sefialaba
el presidente chino Xl Jinping, un mes antes de la conferencia de San Francisco', «hay miles
de razones para mejorar las relaciones entre Estados Unidos y China, pero no hay ni una
sola para empeorarlas».

En este acercamiento, que no es de corto plazo, sino un escenario de mediano plazo en
el cual las contradicciones construyen los acuerdos, China deberia llegar con pies firmes y
eso dependeria de la posibilidad de llegar a un acuerdo de largo aliento con Rusia, que
permitiria combinar capacidad econémica (china) con militar (ruso-china) en un tablero de
tres. Sin embargo, la propia nueva estrategia internacional anunciada por Sullivan en marzo
de este afo (2023), contempla didlogos bilaterales para reconfigurar alianzas y no solo lo
haran con China, sino también con Rusia, en procura de un acuerdo en los marcos el
capitalismo. Lo que planteamos es que hay un triangulo de negociaciones bilaterales (EEUU-
China, China-Rusia, EEUU-Rusia) que se convierte en el eje de un posible reacomodo
capitalista planetario. Este hasta ahora hipotético escenario (no por ello descartable) abriria
el escenario de converger en tareas y dominio global a las economias de los tres paises
(China, Rusia, EEUU) que de conjunto superarian el 46% del PIB global con el control directo
del 92,2% de las cabezas nucleares y capacidad de mediacion con los paises que disponen
del 7,57% de esta tecnologia (India, Pakistan, Francia, Inglaterra, Israel), quedando solo el
electron libre de Corea del Norte con 0,23% de capacidad.

La Unica guerra nuclear que emerge como posibilidad desde lo econdmico, a partir de
las actuales correlaciones de fuerzas, seria la destruccion total de Corea del Norte, evento
gue se presentaria como carta de presentacién de un eventual super imperio tricéfalo.
Consciente de esta posibilidad es que Corea del Norte acepta los didlogos con Trump, por
ahora interrumpidos en su fase publica, pero no descartable que se retomen en el mediano
plazo, mas aun ante un posible nuevo mandato del republicano Trump.



3. Larelacion economia y disposicion de armas nucleares

La ecuacion entre economias y disposicion de cabezas nucleares pareciera ser
determinante en la reingenieria del poder o como se suele decir comunicacionalmente, en
el surgimiento del Nuevo Orden Mundial. En el caso de las economias emergentes, algunas
de las cuales disponen de cabezas nucleares como es el caso de la India, adquieren un
liderazgo especial, como lo han mostrado junto a China en los BRICS, impulsando
reagrupamientos para el tablero de negociacién que suman a otras economias que no
disponen de estas armas de destruccién masiva, como Brasil (el FMI estima que se perfila
como la novena economia del mundo), Arabia Saudita, entre otros.

Las economias emergentes que no poseen cabezas nucleares, procuran que lo
econdmico y no lo militar determine los realineamientos, jugando a estar en el anillo
proximo el epicentro de lo que va a emerger. Algo similar a lo que apuestan de manera
individual Inglaterra, Francia y Alemania quienes intentan que la disminucion de la
importancia geopolitica de la Unién Europea no les arrastre.
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destruccién masiva + alianzas regionales y subregionales como hipétesis inicial de trabajo,
esto nos permitiria ir construyendo escenarios de conformacién del nuevo orden mundial
gue superen el empirismo ideologizante y la propaganda apocaliptica como cortina de
humo que procura evitar la falta de estudio sistematico sobre el tema.

4. Naciones que reciben material nuclear

En esta etapa de la historia de la humanidad, compartir la energia nuclear es usado
como instrumento de negociacion geopolitica y para la construccién de alianzas. Todos los
imperios lo han hecho a partir de sus ventajas en el terreno del conocimiento, equipos y
rutas. Estados Unidos hizo lo propio cuando usé en la década de los setenta su enorme
ventaja tecnoldgica y de patentes para alimentar la disputa Ruso-China y atraer, como en
efecto se logro, a la segunda al campo el capitalismo.
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El cuaderno “Nuclear Weapons Sharing, 2023 publicado por FAS en noviembre de este
afio 2023, plantea otro desafio vinculado a este asunto, el seguimiento al intercambio de
material atdmico militar entre paises, que si bien no han desarrollado cabezas nucleares, si
poseen la capacidad para almacenarla y eventualmente usar dispositivos de lanzamiento.

La guerra de Ucrania ha avivado esta tendencia, fundamentalmente de parte de Estados
Unidos y Rusia. El Pentdagono ha decidido acelerar el proceso de compartir con paises
europeos, bombas de gravedad B61-12 que pueden ser utilizadas con tecnologia de los
aviones norteamericanos, mientras Rusia a partir de 2022 estd transfiriendo a Bielorrusia
sistemas de vectores nucleares y entrenando a personal de ese pais para su uso. Esto ultimo
como respuesta a la incorporacion de Suecia y Finlandia al Grupo de Planificacidn Nuclear
de la OTAN. El mapa a continuacién muestra la distribucién disuasiva que al respecto
adelante la OTAN.

NATO Nuclear Arrangements

NATO countries participate in various nuclear-related arrangements, Three countries own nuclear weapons - the United
States, the United Kingdom, and France. All NATO members except France participate In the Nuclear Planning Group, and a
smaller number of members provide conventional support via SNOWCAT. Some European NATO member states provide duat-
capable aircraft to defiver US nuclear bombs - five of these states additionally host US nuclear weapons
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Figure 1. Nudear weapons in NATO. (Map: Kate Kohn, Source: Federation of American Scientists. Created with Datawrapper).

Nuestra perspectiva es que estos “juegos de guerra”, mucho mas efectistas que reales,
procuran mover fichas en el tablero, dando la imagen medidtica que se escala la



confrontacion, cuando en realidad son el preludio de acumular para negociar. Este es uno
de los factores que esta prolongando el conflicto en Ucrania, es decir, las correlaciones de
fuerzas que emergerdn en la post guerra.

Una cosa es servir de pais almacén y operario para el manejo de cabezas nucleares y
otra la transferencia efectiva de esta tecnologia. Es mas importante para un pais interesado
en desarrollar su carrera armamentista nuclear, el adquirir la tecnologia para enriquecer el
Uranio que servir de garaje para ojivas nucleares. Hasta ahora, los paises que abiertamente
enriquecen uranio, ya sea con fines militares o de uso no militar son contados. Legamente
lo pueden enriquecer con fines comerciales (EEUU, Rusia, China, Holanda, Reino Unido,
Alemania, Francia, Brasil y Japdn), paises que procuran estar en el primer anillo que
bordeard el centro del Nuevo Orden Mundial.

En este sentido, otra razdn estratégica de Rusia es que es el pais con mayores reservas
de Uranio en el mundo, muy por encima de China y Estados Unidos. En el caso de Irdn y
Corea del Norte, sus programas de enriquecimiento de uranio no cuentan con la
autorizacion del sistema de Naciones Unidas para comerciarlo, mucho menos de la Agencia
Internacional de Energia Atémica. Por ello, cuando se habla de la carrera nuclear vinculada
a la arquitectura geopolitica debemos distinguir entre: a) posesion y capacidad de producir
cabezas nucleares, b) tecnologia para enriquecer el uranio y c) reservas disponibles de
uranio.

5. Europay los tormentos de la virtud

En 1787 el Marqués de Sade escribia su
obra estelar Justine y los infortunios de la
virtud. La actual situacion de Europa, que habia
hecho méritos para ser la consentida del
imperialismo norteamericano, me hace
recordar este drama, porque hoy es la gran
perdedora en la guerra de Ucrania, en un
reordenamiento de la geopolitica capitalista
en la cual se acelera la reconfiguracion de su
rol porque se habia convertido en un fardo
pesado para los equilibrios capitalistas emergentes. Europay luego la Unién Europea habian
heredado un papel geopolitico importante al culminar la segunda guerra mundial, una
especie de guardidn del sacro santo orden capitalista en su region, Africa, parte de Asia y
oriente medio, territorios que hoy conforman el radio de accién econémica, politica, militar
y cultural de rusos y chinos, pero también los Estados Unidos por su cuenta, Turquia e India.

Durante la guerra de Ucrania la Unién Europea y Los Estados Unidos han otorgado mas
e 77.000 millones de délares de ayuda a Ucrania (38.300 millones de euros en ayuda



econdmica,17.000 millones de euros en ayuda a refugiados en la UE, 21.160 millones de
euros en ayuda militar, 670 millones de euros en el Mecanismo de Proteccién Civil de la
Unidn) algo que ha debilitado la ya resentida economia europea. Ademas, la UE se ha visto
sacudida por la elevacion de los precios de la energia y la seguridad de suministro, el
impacto de las sanciones en el suministro de combustibles fésiles a la region, el suministro
de gas que les ha obligado a rebajar en por lo menos un 15% las posibilidades de demandas
para el consumo, reduccidn e la facturacién de electricidad, seguridad alimentaria y la
politica agricola comun, la movilidad de personas y mercancias en cadenas de suministro

que antes del conflicto parecian estables y confiables, ademds de su absoluta inutilidad para
detener a Rusia.

En ese marco, ha quedado agrietado el papel de region geopolitica de contencion lo cual
tendra efectos en el corto y mediano plazo. Pro es que esto es precisamente el comienzo
del camino para la superacién de un obstaculo que tenian los escenarios de acercamiento

entre EEUU, Rusia y China; el papel geopolitico heredado por la Unién Europea al finalizar
la segunda guerra mundial.

6. Las dos caras de la contradiccion inter imperialista
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En nuestro caso nos interesa estudiar los escenarios actuales de guerra y el desarrollo
de la carrera militar nuclear en el marco de la actual fase de contradicciones Inter
capitalistas que tiene en su centro a tres grandes vectores de disputa (EEUU, China y Rusia).

Como hemos aprendido en el marxismo, las contradicciones se resuelven por la via de
la exacerbacion del enfrentamiento hasta que uno o varios de los factores involucrados se
imponga o, por la via de la integracion y el cambio de intensidad de las contradicciones.
En este caso, si la primera opcidn progresa no estaremos aqui para contarlo porque sera la



destrucciéon de la vida en el planeta, por ello, nos interesa estudiar las otras evoluciones
légicas dentro de la perspectiva el capital. La primera, mantener de manera infinita una
guerra de posiciones en las cuales las caidas de una u otra fuente de poder sean abordadas
con la racionalidad de repartos de mercado. Esta posibilidad nos parece altamente
improbable porque demandaria un grado de centralidad planeadora que no tiene el
capitalismo mundial. La segunda, procesos de fusidn e integracion parcial que apuntalen a
la configuracion de una nueva geopolitica global. Esta la vemos mas probable y sera el foco
de trabajo de nuestra linea e investigacidn sobre geopolitica mundial.

No somos ingenuos respecto a que cada uno de estos desarrollos tiene implicaciones
en la epistemologia para la construccion de politicas en las izquierdas. Para la izquierda
tradicional y el campismo, la narrativa de un enfrentamiento incesante les sirve de marco
para justificar alianzas con “enemigos menores”, en la légica de burguesias dependientes y
neocolonialistas versus burguesias progresistas. Para la nueva izquierda radical, es
problematico hablar de la posibilidad de un super imperio tricéfalo, sobre todo después de
los debates con Negri y su particular enfoque del Imperio en el siglo XXI.

Por eso prefiero plantear, que mas que ponernos a desojar la margarita, lo que
corresponde es estudiar, con las herramientas el método marxista estos fenémenos:

a. La globalizacidn y las integraciones de capitales que ha impuesto la financiarizacion
de la economia:

b. El papel que vienen adquiriendo las grandes bancas y financieras globales en la
construccion de una nueva arquitectura de alianzas burguesas, incluso entre los
paises que sostienen hoy importantes contradicciones de intereses estratégicos;

c. Las capacidades reales, econdmicas, tecnoldgicas y militares para mantener de
manera infinita la disputa inter imperialista en un marco de recesién econdémica:

d. El papel de la innovacidn capitalista en el desarrollo del modo de produccion
capitalista, especialmente su impacto en el mundo el trabajo;

e. La transformacién del régimen biopolitico de reproduccién sistémica en el régimen
predictivo o como dice Chul Han, de datos.

Estos temas que no son los Unicos, abren el horizonte y nos permiten salir del actual
atolladero tedrico.

7. Conclusion

Algo nuevo esta surgiendo, pero parece que estamos viendo lo nuevo con arquetipos
del pasado. Las guerras son el ultimo escalédn cuando se agota la politica como espacio de
negociacion econdmica y geopolitica. La hipdtesis que trabajamos es que esas
contradicciones tienden al encuentro mas que al enfrentamiento. Ahora bien, el encuentro
no es amable ni carente de roces (incluso de guerras como la de Ucrania), por lo contrario,
la aspereza sera el signo que pueda construir un nuevo orden mundial sélido, sin una guerra
de destruccidon masiva.



éPor qué es esto importante para la construcciéon de politicas de resistencia
anticapitalistas e la clase trabajadora? Por varias razones, primero, contribuir a la
superacion del campismo como uno de los mayores problemas que tiene la izquierda
revolucionaria hoy para desarrollar una politica contra el capital en todos los territorios.
Segundo, porque permite a las corrientes revolucionarias al interior de partidos amplios,
explicar la verdadera naturaleza de una contradiccion que se presentan como
inevitablemente desencadenante de guerras mundiales. Tiene el riesgo de que el
conocimiento de las nuevas dinamicas dispare vocaciones sectarias y vanguardistas, algo
que no contribuye a relanzar una politica revolucionaria en las calles. Pero caa cosa en su
momento.
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